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Gelander und Briistungen
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Das Absturzrisiko von Personen bei Gelandern oder Briistungen ist allgemein klein,
aber nicht vernachléssigbar. Bei der Beurteilung von Geldandern und Briistungen sind
die Absturzrisiken deshalb differenziert zu beriicksichtigen. Da die Akzeptanz von
Risiken immer mit einem damit verbundenen Nutzen zusammenhéngt, sind Risiko-
beurteilungen letztlich auch Wertungsfragen.

Von Daniel Schuler*

W) as Risiko ist ein Mass fiir
'ﬁ die Grésse einer Gefahr.
[.‘ 7 Sicherheit dagegen ist ein

qualitativer Begriff. Sie gilt als
vorhanden, wenn das Risiko
ausreichend klein ist und ak-
zeptiert wird. Obwohl Risiken
vergleichsweise einfach be-
schrieben werden kénnen, zei-
gen Studien, dass sie meistens
nicht nach ihrer tatsichlichen
Grosse beurteilt werden. Viel-
mehr ist die Risikoempfin-
dung massgebend. Risiken
werden deshalb vielfach tiber-
oder unterschiitzt, selten aber
richtig und einheitlich beur-
teilt. Das Messen von Risiken
mit einer allgemein akzeptier-
ten Einheit ist jedoch notwen-
dig, wenn entschieden werden
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muss, wie viel Sicherheit man
will, auf welche Annehmlich-
keiten man zugunsten von Si-
cherheit zu verzichten gewillt
ist und wie viel man fiir
Sicherheit zu zahlen bereit ist.

Individuelle Todesfallrisiken

Beziiglich der Gefihrdung
durch Stiirze oder Abstiirze in-
teressiert das individuelle Ri-
siko, dem eine Person in einer
bestimmten Lebens- und damit
Gefahrensituation — ausgesetzt
ist. Dieses Risiko kann mit an-
dern individuellen Risiken ver-
glichen werden. Beispielsweise
sterben in der Schweiz pro Jahr
im Durchschnitt rund 30 Perso-
nen bei Brinden in Wohnun-

gen und Gebiduden. Da die ge-
samte schweizerische Wohnbe-
volkerung von mehr als 7 Mil-
lionen gefihrdet ist, ergibt sich
ein individuelles Todesfallrisiko
infolge Brand von 0,4 pro Jahr
und 100000 Einwohnern. Die-
ses Risiko ist sehr klein. Eben-
falls auf die Gesamtbevélke-
rung bezogen, bringt beispiels-
weise der Aufenthalt zu Hause
mit allen im Haushalt vorhan-
denen Gefahren ein rund 20-
mal hoheres Risiko mit sich. Er-
staunlich klein ist hingegen das
Todesfallrisiko infolge einer
Elektrisierung. Es betrigt ledig-
lich 0,06 pro Jahr und 100000
Einwohner.

Sturzunfille sind typische Ge-
fahren fiir dltere Leute. Das Aus-

mass des Risikounterschieds fiir
die verschiedenen Alterskatego-
rien ist jedoch erstaunlich.
Wihrend fiir unter 50-jihrige
Personen das Todesfallrisiko in-
folge eines Sturzes auf einer
Treppe vernachldssigbar ist, ist
es fiir {iber 85-jihrige Personen
rund dreihundertmal grosser.

Um die Risiken von Abstiirzen
tiber Geldnder oder Briistungen
zu bestimmen, muss die Héu-
figkeit solcher Ereignisse und
die Anzahl Personen bekannt
sein, fiir die solche Gefihrdun-
gen relevant sind. Diesbeziig-
lich existieren nur mangelhafte
statistische Angaben, so dass Ri-
sikobeurteilungen oft aufgrund
von Abschétzungen vorgenom-
men werden miissen. Wird bei-
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Jugendliche sind oftmals
sehr risikofreudig.

spielsweise fiir die Gefihrdung
von unbeaufsichtigten Klein-
kindern in der Schweiz von drei
todlichen Abstiirzen pro Jahr
und 300000 1- bis 4-jihrigen
Kindern ausgegangen, resultiert
ein individuelles Todesfallrisiko
von 1 Todesfall pro Jahr und
100000 Einwohner. Dieses Ri-
siko ist sehr klein, aber nicht
vernachlissigbar.

Anforderungen an Absturz-
sicherungen

Die Anforderungen an Absturz-
sicherungen fiir Personen sind
vielfiltig. Neben der hauptsich-
lichen Anforderung, dem An-
zeigen einer Absturz- und Ge-
fahrenstelle und dem Zuriick-
halten von Personen, miissen
Geldnder in Hochbauten sowie
im offentlichen Raum oftmals
auch hohe gestalterische Anfor-
derungen erfiillen.

In der Schweiz sowie in den
meisten europiischen Staaten
existieren Normen fiir die Wahl,
die Anordnung und die Ausfiih-
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rung von Gelindern in Hoch-
und speziell auch in gewerbli-
chen und industriellen Bauten.
Fiir Hochbauten ist in der
Schweiz die Norm SN 543 358
(SIA 358), Gelinder und Briis-
tungen, massgebend. In Bezug
auf Absturzsicherungen fiir Per-
sonen an Strassen, Wegen, Plit-
zen und auf Briicken stellt die
Norm SN 640 568, Gelinder, die
technische Grundlage dar.

Das Normenwerk des SIA
schreibt fiir die Projektierung
sicherheitsrelevanter Bauwerke
oder Bauteile die Erstellung ei-
nes Sicherheitsplans vor. In ei-
nem Sicherheitsplan werden
Grundlagen festgelegt, Risiken
beurteilt und die fiir die Ge-
wiihrleistung eines ausgewoge-
nen Sicherheitsniveaus not-
wendigen Massnahmen  be-
schrieben,

Fiir hiufige Einsatzbereiche von
Gelindern und Briistungen sind
in der Norm SIA 358 Gefihr-
dungsbilder sowie auf die Ge-
fihrdungen ausgerichtete Aus-
fithrungsrichtlinien gegeben. Die

spezielle Bearbeitung eines Si-
cherheitsplans ist in solchen Fil-
len nicht notwendig. Spezifische
Sicherheitsplane sind bei ausser-
gewohnlichen Gefihrdungsbil-
dern und bei von der Norm ab-
weichenden Schutzelementaus-
fithrungen notwendig.

Gefdhrdungsbilder

Fiir das Uberklettern oder das
Durchbrechen von Gelindern
sind verschiedene Gefihrdungs-
bilder denkbar, Sie betreffen Kin-
der, welche im Fall unbeaufsich-
tigter Kleinkinder das Schutzele-
ment tiberklettern oder grossere
Kinder, welche Schutzeinrich-
tungen beim Spielen vorsitzlich

besteigen und dabei abstiirzen.
Fiir Erwachsene existiert ein ana-
loges Gefihrdungsbild mit gro-
bem Unfug treibenden, eventuell
betrunkenen Personen, welche
vorsitzlich iiber Gelinder oder
Briistungen steigen. Ein Gefihr-
dungsbild bezieht sich auf Un-
terhaltsarbeiten (z.B. Reinigung)
und dem damit verbundenen
Ubersteigen oder Hinauslehnen
tiber Schutzeinrichtungen. Bei
gebrechlichen oder behinderten
Personen kénnen nicht vorhan-
dene oder konstruktiv ungenii-
gende Schutzeinrichtungen Aus-
loser eines Sturz- oder Absturz-
unfalls sein. Im Fall von
Personenansammlungen — bei-
spielsweise in Stadien — sind Ge-

GRUNDSATZE DER RISIKOBEURTEILUNG

@ Jedes Risiko, das keinen Nutzen mit sich bringt, ist zu vermeiden.
@ Selbst bei grossem Nutzen sind sehr grosse Risiken zu vermeiden.
@ Sehr kleine Risiken sind nicht zu beachten, falls sie nicht zur

ersten Kategorie gehoren.

@ Risiken im eingegrenzten Bereich sind unter Beriicksichtigung

des Nutzens zu bewerten.
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fihrdungen denkbar, bei denen
Schutzeinrichtungen unter dem
Druck der Menschenmasse ver-
sagen. Im Gegensatz zu den an-
deren Gefihrdungen, bei denen
im Normalfall nur eine Person
betroffen ist, ist bei diesem Ge-
fahrdungsbild das Schadenaus-
mass besonders hoch, da eine
ganze Personengruppe abstiir-
zen kann.

Risikobewertung

Die Bewertung von Risiken ist
mit riesigen Streuungen behaf-
tet. Es ist bekannt, dass bei be-
stimmten Gefahrdungen indivi-
duelle Todesfallrisiken von 1000
pro Jahr und 100000 Personen
akzeptiert sind, wogegen andere
Gefahren mit einem Todesfallri-
siko von 0,001 nicht toleriert
werden. Solche extremen Unter-
schiede zeigen, dass Risiken oft
verzerrt wahrgenommen wer-
den, und dass allgemein giiltige
Kriterien zur Bewertung von Ri-
siken nicht existieren. Zudem
beeinflussen viele Faktoren wie
der Freiwilligkeits- oder der Be-
kanntheitsgrad von Gefahren
die Risikobewertung entschei-
dend. Massgebend fiir die Be-
wertung ist zudem der Nutzen,
der mit einem bestimmten Ri-
siko verbunden ist.

Risiko und Nutzen

Es existieren pragmatische all-
gemein anerkannte Grundsitze,
nach welchen Risiken beurteilt
werden kénnen. Danach ist je-
des Risiko, das keinen Nutzen
bringt, zu vermeiden. Auf der
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andern Seite sollten sehr grosse
Risiken auch bei einem sehr
grossen Nutzen nicht eingegan-
gen werden. Sehr kleine Risiken
sind, falls sie nicht zur ersten Ka-
tegorie gehoren, nicht zu beach-
ten. Risiken im so eingegrenzten
Bereich sind unter Berticksichti-
gung des Nutzens zu analysie-
ren.

Der Nutzen, mit dem im Fall
von Gelindern und Briistun-
gen allenfalls ein erhohtes Ab-
sturzrisiko eingegangen wer-
den kann, ist durch spezielle
Nutzungen des Bauwerks sowie
architektonische, denkmalpfle-
gerische und Skonomische
Griinde geprigt. Beispielsweise
bei Theater- und Kinosilen so-
wie bei Schauspielbiihnen ist
der Nutzen einer ungestorten
Sicht fiir die Zuschauer von so
zentraler Bedeutung, dass mit

einer geringen Gelinderhohe
oder gar dem ginzlichen Ver-
zicht auf ein Schutzelement ein
erhohtes Absturzrisiko akzep-
tiert werden kann. Bei histo-
risch wertvollen Bauten sind
die Absturzrisiken im Verhalt-
nis zum denkmalpflegerischen
Nutzen, keine Modifikationen
an Absturzsicherungen zu rea-
lisieren, zu beurteilen. Auch bei

Links: Sturzunfalle
stellen fiir dltere
Personen ein grosses
Risiko dar.

Unten: Personenan-
sammlungen kionnen
zu besonderen
Gefahrdungen fiihren.
(Fotos: zvg)

Bauten mit einer hervorragen-
den Architektur oder bei Ab-
sturzsicherungen im o6ffentli-
chen Raum sind i#sthetische

Nutzwerte relevant.
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